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YARGITAY KARARI

Yargitay 3. Hukuk Dairesinden:

TURK MILLETI ADINA
YARGITAY iLAMI

Esas No :2022/8184

Karar No : 2023727

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI : Izmir 4. Tuketici Mahkemesi
TARIHI : 13.05.2022

SAYISI : 2022/131 E., 2022/372 K.
DAVACI : Osman Uzunogullan vekili Avukat Altan Ulka
DAVALI : Akin Ozer

DAVA TARIHI :08.03.2022
HUKUM/KARAR : Sireden Reddine

TEMYIZ EDEN : Davaci

Taraflar arasinda, {lk Derece Mahkemesinde goriilen hakem heyeti kararinm iptali davasinda davanim
stireden reddine karar verilmistir.

ilk Derece Mahkemesince kesin olarak verilen kararm kanun yararma temyizen incelenmesi Adalet
Bakanhi tarafindan istenilmig olmakla; Tetkik Hékimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diisiniildi:

L. DAVA

Davact; 18 Mart 2020 tarihinde sahibinden.com sitesi lizerinden davah tarafindan satisa sunulan 09 KS
222 plaka numaral Mercedes marka aract begenerek satn almak istedigini, davaliile iletisim kurarak
arag hakkinda bilgi aldigim, 2.000,00 TL kapora bedelini aym giin davalimn kiz arkadagmm Iban
hesabina gonderdigini, alacag arag ile ilgili davalmm bir onceki sahibi hakkinda yamilticr bilgiler
verdigini, kararsizlik yasadigim ve 4 giin sonra araci satin almaktan vazgegtigini davaliya telefon ile
bildirdigini, ara¢ alim- satimi gerceklesmedigi icin dolayli olarak davaliya odedigi kapora bedelinin
kendisine iadesini talep ettigini, saticinin hukuka aykimi olarak almus oldugu kapora bedelini iade
etmedigini, bu nedenle hakem heyetine bagvuruda bulundugunu, ancak hakem heyeti tarafindan hukuki
nitelendirme yanlis degerlendirilerek hatall karar verildigini, davaliya verdigi 2.000,00 TL kaporamn
baglanma parast oldugunu ileri sirerek; Buca lige Tuketici Hakem Heyeti Bagkanhgi'min 07.02.2022
tarih ve 049720220000379 sayili hakem heyeti kararina kars1 itirazinmn kabuliine, hakem heyeti kararmmn
kaldirilarak satictya ddenen 2.000,00 TLile yapilan noter ve tebligat giderleri dahil olmak tizere
2.287,11 TL nin 13/08/2020 tarihinden itibaren isletilecek vasal faiziyle birlikte davalidan tahsiline karar
verilmesini talep etmistir.

IL CEVAP

Daval; davactya arag ile ilgili bilgileri gonderdigini, davacinin da aract begenerek kapora gondererek
kendisinden stire istedigini, 1,5-2 ay gibi bir siire bekletildikten sonra aract almaktan vazgegtigini
savunarak davanm reddini istemistir.



M. iLK DERECE MAHKEMESI KARARI

1.1k Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karar ile; davaya konu 07/02/2022 tarih ve
049720220000379 sayili Buca Tiketici Hakem Heyeti karariin itiraz eden davactya 21.02.2022
tarihinde teblig edildigi, itiraza iliskin davanm 09/03/2022 tarihinde actldigi, 6502 sayih Tuketicinin
Korunmas: Hakkinda Kanun'un 70/3 iincii maddesi uyarinca hakem heyeti kararma karst davaci
tarafindan yasal 15 giinlik sire iginde itiraz edilmedigi, her ne kadar davaci tarafindan davanin
08.03.2022 tarihinde agildig1, bu nedenle de siiresinde acildig ileri strmiis ise de, dosyada bulunan dava
acilis tevzi formunun 09.03.2022 tarihi olmast nedeniyle davanin agildig: tarihin tevzi formundaki tarih
olmasi gerektiginden davacmin bu yondeki itirazlarma itibar edilmedigi gerekgesiyle davanin sireden
reddine karar verilmigtir.

2. Ik Derece Mahkemesi karart kesin olarak verilmistir.

IV. KANUN YARARINA TEMYiZ

A. Kanun Yararma Temyiz Yoluna Bagvuran
{lk Derece Mahkemesi kararmm kanun yararma temyizen incelenmesi Adalet Bakanhg: tarafindan
istenilmistir.

B. Temyiz Sebepleri

Adalet Bakanh@mm tarihli yazisinda; iptali istenen tiiketici hakem heyeti kararmm davact yana
21.02.2022 tarihinde tebli edildigi, davact vekilinin eldeki davayr UYAP iizerinden 08.03.2022
tarihinde saat 23:38:16'da gonderdigi dava dilekgesiyle agtigi, sair masraflart ise gece yarisindan sonra
09.03.2022 tarihinde yatirdig: ve tevzi formunun ayni tarih itibariyla dizenlenmis oldugu, mahkemece
yapilan yargilama sonunda tevzi formundaki dava agilis tarihi dikkate alinarak 15 guinliik itiraz stresi
doldugundan davanin hak diisiiriictt siire yontinden reddine karar verilmis oldugu, ancak 6100 sayilt
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 118 inci maddesinde davanin, dava dilekgesinin kaydedildigi tarihte
agilmis sayilacagi, yine Bolge Adlive ve Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet
Bagsavciliklart Idari ve Yaz Isleri Hizmetlerinin Yiriitiilmesine Dair Yonetmelik'in "UYAP'm
kullanilmasi” baslikli 5 inci maddesinin onuncu fikrasinda elektronik ortamda yapilan islemlerde stirenin
giin sonunda bitecegi, elektronik ortamda yapilacak islemlerin, ertesi giine sarkmamasi agisindan saat
00:00'a kadar yapilmasinin zorunlu oldugu; aym Yonetmelik'in "Davamn agilmasi” bashkli 197 nci
maddesinin dokuzuncu fikrasinda ise davanmn, dilekgenin sisteme kaydedildigi tarihte agilmus sayilacag,
bu nedenlerle davanin siiresinde agildigi kabul edilip isin esast hakkinda bir karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde davanin hak disiiriicti sireden sonra agildigt gerekgesiyle reddi dogru olmadigr gibi,
taraflarm hukuki dinlenilme haklarm ihlal edecek sekilde dosya iizerinden karar verilmis olmast da usul
ve yasaya aykir1 bulundugu ileri siiriilerek; kararin, kanun yararina bozulmast talep edilmistir.

C. Gerekge
1. Uyusmazhk ve Hukuki Nitelendirme
Uyusmazlik, hakem heyeti kararmin iptaline iliskin agtlan davamn 15 ginlik itiraz stiresinde
actlip agilmadig1 noktasindadir.

2, ilgili Hukuk

1. 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun (6100 sayili Kanun) 363 uncii maddesinin
birinci fikrast uyarinca, ilk derece mahkemelerinin kesin olarak verdikleri kararlar ile istinaf
incelemesinden gegmeden kesinlesmis bulunan kararlarina kargi, yirirliikteki hukuka aykiri bulundugu
ileri siriilerck Adalet Bakanhig1 tarafindan kanun yararina temyiz yoluna basvurulur.

2. Temyiz talebi Yargitayca yerinde gorildigi takdirde, 6100 sayth Kanun’un 363 tinci
maddesinin ikinci fikrasi uyarmca karar kanun yararina bozulur ve bu bozma, kararm hukuki sonuglarini
ortadan kaldirmaz.

3. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 118 inci maddesi: (1) Dava, dava dilekgesinin
kaydedildigi tarihte agtlmus sayilir.



4. Aymi Kanunun "Elektronik iglemler” baslikli 445 inci maddesi;

(1) Ulusal Yargt Apr Bilisim Sistemi (UYAP), adalet hizmetlerinin elektronik ortamda
yiiriitillmesi amaciyla olusturulan biligim sistemidir. Dava ve diger yargilama islemlerinin elektronik
ortamda gergeklestirildigi hillerde UY AP kullanilarak veriler kaydedilir ve saklanr.

(2) Elektronik ortamda, giivenli elektronik imza kullanilarak dava agilabilir, har¢ ve avans
odenebilir, dava dosyalart incelenebilir. Bu Kanun kapsaminda fiziki olarak hazirlanmasi ongoriilen
tutanak ve belgeler givenli elektronik imzayla elektronik ortamda hazirlanabilir ve gonderilebilir.
Giivenli elektronik imza ile olugturulan tutanak ve belgeler ayrica fiziki olarak gonderilmez, belge ornegi
aranmaz.

(3) Elektronik ortamdan fiziki érnek ¢ikartilmast gereken hallerde tutanak veya belgenin aslinin
aym oldugu belirtilerek hékim veya gorevlendirdigi yazt igleri madurii tarafmdan imzalamr ve
miihiirlenir.

(4) Elektronik ortamda yapilan islemlerde stre giin sonunda biter.

(5) Mahkemelerde goriilmekte olan dava, ¢ekismesiz yargi, gegici hukuki koruma ve diger tim
islemlerde UYAP’m kullanilmasina dair usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.

5. Bolge Adliye ve Adii Yargr Ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bagsaveiliklart idari ve
Yazt Isleri Hizmetlerinin Yuritilmesine Dair Yonetmelik'in "UYAP'm kullamlmast” baghklt 5 inci
maddesinin onuncu fikrasinda; "Elektronik ortamda yapilan islemlerde stre gin sonunda biter.
Elektronik ortamda yapilacak islemlerin, ertesi giine sarkmamast a¢isindan saat 00:00'a kadar yapilmast
zorunludur."

3. Degerlendirme

1.Somut olay degerlendirildiginde; hakem heyeti kararinin davaci tarafa 21.02.2022 tarihinde
teblig edildigi, davact vekilinin hakem heyetine kararmn iptali istemiyle gonderdigi dava dilekgesinin
UYAP ortaminda 08.03.2022 tarihinde kaydedilmis oldugu anlasiimaktadir.

2.Her ne kadar 1Tk Dercce Mahkemesince, dava agilis tevzi formunda yer alan 09.03.2022
tarihinin esas alinmasi gerektigi belirtilmis ise de, yukarida detayli olarak agiklanan HMK nim 118 ve
445 ile Bolge Adliyeve AdH Yargi [lk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bagsaveihiklari Idard ve Yazi
Isleri Hizmetlerinin Yiritilmesine Dair Yonetmelik’in 5/10 uncu maddesi geregince dava dilekgesinin
Uyap ortaminda kaydedildigi tarih olan 08.03.2022 tarihinde davanm agimis oldugunun kabuli
gerekmektedir.

V.KARAR

Aciklanan sebeplerle;

Adalet Bakanliginin 6100 sayili Kanun'un 363 tincii maddesinin birinci fikrasina dayali kanun
yararina temyiz isteminin kabuli ile kararin sonuca etkili olmamak {izere KANUN YARARINA
BOZULMASINA,

Kararin bir 6rneginin ve dava dosyasmnin Adalet Bakanhigma gonderilmesine,

17/01/2023 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



